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(Beifall bei den GRUNEN - Manfred Palmen
[CDU]: Das war zynisch!)

- Nein, Herr Palmen. Lassen Sie mich das noch
einmal ganz deutlich sagen. Es gibt hier kein Ver-
tun, dass das ausgesprochen sichere Arbeitsplat-
ze sind, die wir anbieten.

(Gisela Walsken [SPD]: Genau!)

Das muss auch in der heutigen Zeit einmal fest-
gestellt werden. Zweitens will ich auch hier noch
einmal ganz deutlich sagen: Sie mdgen das zy-
nisch finden, aber da befinde ich mich in Uberein-
stimmung mit der herrschenden Lehre in allen
einschlagigen Lehrbuchern. Geld ist nicht alles.
Wir wissen aus den ernst zu nehmenden Mitar-
beiterbefragungen unter anderem von Professor
Klages an der Verwaltungshochschule in Speyer,
dass die Uberlegungen in der Motivationsskala,
die mit Geld zu tun haben, erst auf der Platzzif-
fer 5 und folgende liegen. Alles andere sind Punk-
te, die wir auch in der Landesverwaltung weiter-
entwickeln. Dazu gehdrt z. B. Anerkennung.

(Zuruf von Manfred Palmen [CDU])

- Da ist Zeit genug, das zu tun. Ich glaube, dass
wir auf einem guten Weg sind. Die Qualitatsent-
wicklung in der Landesverwaltung ist mindestens
so wichtig wie das, was wir in den Stellenplanen
bewegen.

Lassen Sie m:ich in aller Kirze zu den Hinwe.sen
vor: Frau Freimuth noch Stellung nehmer: Natr-
lich ist die Personalsteuerquote gestiegen. Aber,
Frau Freimuth, Sie kénnen auch nicht in Abrede
stellen, dass die Personalausgabenquote sinkt.
Wenn die Steuerquote leider noch gestiegen ist,
so liegt das einfach daran, dass die Bezugsgréfie
beim Steueraufkommen gesunken ist. Das ist ein-
fach ein mathematisches Problem. Sie werden es
nicht vermdgen, das der Landesregierung als
Versagen anzukreiden.

Was den Kapitalstock flr Versorgungslasten an-
geht, so héatten wir auch gerne die Moglichkeit und
werden jede sich anders ergebende Moglichkeit
nutzen, ihn stdrker zu bedienen, als wir das im
Moment mit der Vormerkung tun kénnen.

Wir haben wieder einmal die Neigung, immer iiber
die Beamten zu reden. Ich personlich bin sehr ge-
spannt darauf, was uns die Kommission unter Lei-
tung von Professor Bull "Zur Zukunft des &ffentli-
chen Dienstes - zum Offentlichen Dienst der Zu-
kunft" prasentieren wird. Ich weils aus entspre-
chenden Aussagen von Professor Bull, dass er
sich sehr wohl auch mit den strukturelien Proble-
men im Bereich des Bundesangestelitentarifver-
trags beschaftigt.

(Edith Muller [GRUNE]: Sehr richtig!)

ich will auch hier ganz deutlich sagen: Dies wird
noch sehr schwierig fiir die Tarifvertragsparteien.
Wir soliten diese Diskussion beherzt miteinander
fiihren, aber nicht auf der Ebene von Haushalts-
planen, sondern im guten Sinne als eine Entwick-
lungsaufgabe. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Jan Soffing: Vielen Dank, Herr
Minister.

Meine Damen und Herren, eine Abstimmung Gber
die Stellenpléne erfolgt an dieser Stelle nicht, da
sie eingebunden ist in die Abstimmung dber die
Einzelplane und Gber das Haushaltsgesetz 2003.

Ich rufe Nummer 7 auf:

Einzelplan 12: Finanzministerium

In Verbindung mit:

Einzelplan 20:  Allgemeine Finanzverwaltung
Und:
Haushaltsgesetz 2003

Ich weise hin auf die Beschlussempfehlungen,
die Drucksachen 13/3300, 13/3312 und 13/3320,
und den Anderungsantrag der Fraktion der CDU
zum Haushaltsgesetz 2003 und zum Haushalts-
begleitgesetz. Das ist die Drucksache 13/3343 in
der Fassung des Neudrucks.

Fir die CDU-Fraktion erhalt zunachst Herr Kolle-
ge Klein das Wort.

Volkmar Klein (CDU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Nach zwei Tagen
intensiver Beratungen {ber die Ausgaben des
Landes Nordrhein-Westfalen kommen wir jetzt bei
der allgemeinen Finanzverwaltung auch unter an-
derem zu der Einnahmeseite des Landeshaus-
halts und damit auch zu den Menschen, die dort
ihre Arbeit tun.

An dieser Stelle will ich einfach einmal ein Wort
des Dankes sagen an die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter der Landesfinanzbehérden, dass sie
ihre Arbeit so leisten, wie sie es tun -in oft un-
heimlich schwerer Umgebung, in einer Umge-
bung, die eigentlich an vielen Stellen unnétig
schwer gemacht wird durch sich immer wieder
andernde Gesetze, mit denen die Finanzbehorden
sich auseinander zu setzen haben. Von dieser
Stelle ein ganz herzlicher Dank flr diese Arbeit,
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die nicht nur an vielen Stellen unnétig schwer ge-
macht wird - siehe Freistellungsbescheinigungen
fur 325 €-Jobs -, sondern die leider auch an vielen
Stellen viel zu unergiebig im Sinne vom Sprudeln
der Steuerquellen ist.

Sie ist unergiebig aufgrund einer Wirtschaftspoli-
tik, die dazu beigetragen hat, dass die Steuerquel-
len leider in sehr starkem Umfang versiegt sind,
aber auch aufgrund einer Steuerpolitik, die dazu
beigetragen hat, dass beispielsweise durch rein
handwerkliche Fehler der letzten Unternehmens-
steuerreform die Korperschaftsteuer zu einer
Steuer geworden ist, die praktisch ausgezahlt und
nicht mehr eingezahit wird.

Das alles wirft fir uns ganz erhebliche Zweifel
daran auf, ob die 36,27 Milliarden € Steuerein-
nahmen, die der Finanzminister fir das Jahr 2003
einplant, nun auch wirklich realistisch geschétzt
sind. Wir denken, die Schatzung ist dhnlich zu
hoch, wie die Schatzung fir das laufende Haus-
haltsjahr 2002, die sich als deutlich zu hoch er-
wiesen hat.

Aber selbst, wenn wir von der jetzigen Situation.
die im Haushaltsentwurf der Regierung ausge-
druckt ist, ausgehen, haben wir schon - darGber
haben wir in den letzten beiden Tagen ausrei-
chend gesprochen - Probleme, die grol} genug
sind. Eigentlich wird fir den Haushalt dieses Lan-
des eine Sanierungskoalition gebraucht. Eigent-
lich milssen wir Erhebliches an der Statik unseres
Haushaltsplanes verbessern, und eigentlich darf
nicht soviel mit Pappmaschee gearbeitet werden.

(Beifall bei der CDU)

Die Statik muss stimmen, Pappmaschee hilft hier
nicht. Die Statik heiftt: Kredite kann man nur auf-
nehmen, wenn vom Land auch ein entsprechen-
der Gegenwert geschaffen wird. Die Neuver-
schuldung muss niedriger sein als die Investiti-
onsausgaben.

Dieses Grundprinzip - eigentlich das Hauptprinzip
von Nachhaltigkeit beim Landeshaushalt unseres
Landes - wird an vielen Stellen durch die Verwen-
dung von Pappmaschee infrage gestelit.

(Edgar Moron [SPD]: Was hat der gegen
Pappmaschee?)

ich will einfach einmal kurz finf Punkte darstellen,
bei denen ich der Meinung bin, dass wir eine er-
heblich gréfere Transparenz, dass wir - ich sage
das ganz deutlich - mehr Ehrlichkeit in unserem
Haushalt brauchen.

Der erste Punkt betrifft die Flutopferhilfe:
771 Millionen € sind urspriinglich einmal zu einem

Drittel als Konsum und zu zwei Dritteln als Investi-
tionen in unserem Landeshaushalt eingedruckt
gewesen. Wir haben von der Landesregierung
sogar gesagt bekommen, es handele sich dabei
um eine Verabredung zwischen Bund und Lé&n-
dern, wonach also praktisch alle gemeinsam die
Aufteilung ein Drittel - zwei Drittel vornehmen.

Inzwischen hat die Landesregierung diesen An-
satz deutlich verdndert, und wir erleben, dass von
diesen 771 Millionen € sogar 73,9 % als Investiti-
onen gewertet werden. Staunend nehmen wir die
Vorlage 13/1842 zur Kenntnis, in der jetzt auf
einmal ziemlich detailliert Uber das Verhalten der
verschiedenen Lander berichtet wird. Dabei mis-
sen wir feststellen, dass es Uberhaupt keine ge-
meinsame Vorgehensweise der verschiedenen
Bundeslander und des Bundes gegeben hat, wie
anfangs behauptet wurde. 570 Millionen € - das
ist das Ergebnis der ganzen Operation - kann das
Land mehr an Schulden aufnehmen. Ich denke,
das ist nicht ganz legitim.

(Beifall bei der CDU - Edgar Moron [SPD]:
Wieso denn?)

Es sind zwar legale Schulden, sie sind aber si-
cherlich nicht legitim.

(Edgar Moron [SPD]: Legitim oder legal, was
meint er?)

Der zweite Punkt bezieht sich auf das Gemeinde-
finanzierungsgesetz: Am 5. Dezember des letzten
Jahres war in der "Rheinischen Post" zu lesen:
"SPD - Arger uber doppelten Steinbriick".

(Edgar Moron [SPD]: Das war eine Falsch-
meldung!)

Zwischen der Landesregierung und der SPD wur-
de der bestehende Arger ziemlich konkret, ziem-
lich detailliert und vor allen Dingen richtig be-
schrieben, der darin bestand, dass der Finanzmi-
nister es nicht akzeptierte, dass die Schllisselzu-
weisungen seitens der Landtagsfraktion der SPD
erhodht werden sollten, was ndmlich die Verschul-
densgrenze tangiert hatte.

(Edgar Moron [SPD]: Alles falsch!)

Ich stelle fest: Der neue Finanzminister Dieck-
mann ist wesentlich kreativer als sein Vorgéanger
Steinbrick. Er hat ndmlich das Institut der investi-
ven Schliisselzuweisungen erfunden. Damit ist er
erneutem Arger mit der SPD-Landtagsfraktion aus
dem Weg gegangen. Es wurde das Institut der
bisher nicht existierenden "investiven Schlissel-
zuweisungen" erfunden. Fur mich ist das ein wei-
terer Teil von kreativer Buchfihrung, und kreativ
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im Zusammenhang mit Buchfihrung ist beileibe
kein Kompliment.

Der dritter Punkt betrifft die globalen Minderaus-
gaben: 300 Millionen € an so genannter globaler
Minderausgabe sollen Uber den ganzen Haushalt
verteilt eingespart werden. Das heil3t aber ledig-
lich: Die Landesregierung will, ohne zu sagen, wo.
300 Millionen € weniger ausgeben.

Dieses Problem geht das Verhaltnis der Landes-
regierung zum Parlament an, denr es bedeutet.
dass das Parlament von der Entscheidungsfin-
dung ausgeschlossen ist. Wir haben hier in den
vergangenen beiden Tagen teilweise Uber kieine
Betrage sehr intensiv diskutiert, und hier wird ein-
fach nur zu konstatieren sein: Die Landesregie-
rung will sich die Entscheidung (ber
300 Millionen € ganz allein vorbehalten.

Das ist nicht nur im Interesse einer gewissen Be-
quemlichkeit bei der Landesregierung der Fall,
sondern das geschieht natdrlich auch aus Grin-
den der Verschuldensgrenze. denn so muss in
den Haushaltsansdtzen an keiner Stelle ein in-
vestiver Ansatz gekiirzt werden. Es kann aber im
Haushaltsvollzug durchaus weniger investiert
werden. Das ist auch wieder nicht nur unter dem
Aspekt der Parlamentsmissachtung, sondern
auch unter dem Gesichtspunkt der kreativen
Buchflihrung zu betrachten.

Wenn wir schon beim Stichwort "Missachtung des
Parlaments” sind: Wir haben im Oktober - das ist
mein vierter Punkt- in diesem Plenum intensiv
darUber gesprochen, ob es nicht notwendig ist.
einen Nachtragshaushalt fir das Jahr 2002 zu
beschlielRen. Die Landesregierung hat das damals
abgelehnt, obwohl - wie wir inzwischen erstaunt
aufgrund der Vorlage 13/1841 feststelien mus-
sen - das Finanzministerium darin mitteilt, bereits
am 25.09. vom zustandigen Fachministerium Gber
die notwendige iliberplanméafige Ausgabe von
50 Millionen € fur Wohngeld informiert worden zu
sein. Man hat damals gesagt, das miusse aber
trotzdem nicht in einen Nachtragshaushalt einflie-
flen. Das konne als Uberplanmaflige Ausgabe
dann immer noch gemacht werden.

(Vorsitz: Vizeprasident Dr. Helmut Linssen)

Ich kann an dieser Stelle nur den leider verstor-
benen Staatssekretdr Dr. Ddstner zitieren, der in
seinem Kommentar zur Verfassung des Landes
Nordrhein-Westfalen 1996 zu diesem Thema auf
Seite 302 Folgendes geschrieben hat -ich lasse
dazwischen ein paar Halbsatze weg -: Das Bun-
desverfassungsgericht hat daraus die Pflicht ab-
geleitet, dass der Finanzminister mit dem Gesetz-

geber in Verbindung treten muss, um zu klaren,
ob dieser noch rechtzeitig eine gesetzliche Bewil-
ligung erteilen kann.

Meine Damen und Herren, genau das war die
Frage, die wir hier im Plenum im Oktober disku-
tiert haben. Das Finanzministerium kann sich
nicht auf den Standpunkt stellen, das nicht zu
wissen. Denn - wie eben gesagt - uns wurde mit-
geteilt, die Information Uber diese Notwendigkeit
sei am 25. September, also vorher, beim Finanz-
ministerium eingegangen.

ich kénnte jetzt noch eine ganze Reihe von weite-
ren berechtigten Punkten nennen. Ich will nur
noch einen letzten erwdhnen und damit auf unse-
ren Anderungsantrag hinweisen, der eben schon
angekundigt wurde und (ber den abgestimmt
werden wird.

Wir haben erst vor zwei Wochen hier Uber die
Frage der Restkreditermédchtigung diskutiert. Ich
glaube, dass es auch im Interesse einer Nachhal-
tigkeit sinnvoll ist, diese Restkrediterm&chtigung
zu begrenzen. Wir bieten heute als CDU-
Landtagsfraktion die Mdglichkeit, Nagel mit Kop-
fen zu machen. Wir beantragen, dass im Haus-
haltsgesetz 2003 festgehalten wird, dass nur noch
maximal 500 Millionen € an Restkreditermachti-
gung zur Verfigung stehen durfen. Ich bitte um
Zustimmung zu diesem Antrag. - Herzlichen Dank
fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Herr Klein. - Fir die SPD spricht jetzt der Kollege
Siekmann.

Erwin Siekmann (SPD): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Es kann nie-
mand ernsthaft bestreiten, dass sich alle Ebenen
unseres foderalen Gemeinwesens in einer sehr
schwierigen Finanzsituation befinden. Ich betone
ausdricklich: alle Ebenen, z. B. auch die Lander,
in denen CDU/CSU Regierungsverantwortung
tragen.

Die Opposition argumentiert also unserids, wenn
sie den Eindruck erwecken will, Nordrhein-
Westfalen sei schuld an seiner dullerst schwieri-
gen Finanzsituation. Aber CDU/CSU-regierte
Lénder seien Opfer einer schwachelnden Kon-
junktur, globaler Verwerfungen und zuriickgehen-
der Steuereinnahmen.

Wenn sich alle Oppositionsfraktionen in allen
Ldndern so verhalten, dann ist dies ein Ritual, das
die Menschen nicht mehr nachvollziehen kdnnen
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und wollen. Es wird héchste Zeit, dass diese ritua-
lisierten Haushaltsberatungen von dem erkennba-
ren Ringen der Fraktionen um die Ldsung nicht
bestreitbarer Finanzprobleme abgeltst werden. -
Das sei vorausgeschickt.

Nun zu unserem Haushalt 2003. Die Landesregie-
rung hat auf der Grundiage der Steuerschatzung
aus Mai dieses Jahres noch vor der Bundestags-
wahi einen Haushalt eingebracht, der gegeniber
dem Jahr 2002 Mehreinnahmen und Minderaus-
gaben in Hohe von 1,4 Milliarden € erforderte.
Dieser Betrag wurde erwirtschaftet und setzt sich
wie folgt zusammen: zu einem Drittel aus Ein-
nahmeverbesserungen, zu einem Drittel aus Kir-
zungen administrativer Aufwendungen und zu ei-
nem Drittel aus der Absenkung von Férderzuwen-
dungen.

Trotz dieses gewaltigen Kraftaktes ist es der Lan-
desregierung gelungen, im September dieses
Jahres einen Haushaltsentwurf vorzulegen, der
von klaren Akzenten und Ausgewogenheit ge-
pragt war. Nach diesem Haushaltsentwurf sinken
die Ausgaben und - was besonders erwdhnens-
wert ist - auch in bescheidenem Umfang die Neu-
verschuldung.

Schon hier sei erwdhnt, dass die politischen
Schwerpunkte im schulischen Bereich bei der
Ganztagsbetreuung, bei der Bekdmpfung der Ar-
beitslosigkeit, in der Kombination der Beschafti-
gungs- und Strukturférderung sowie bei der inne-
ren Sicherheit auch nach den erniichternden Zah-
len der Steuerschétzung von Mitte November die-
ses Jahres beibehalten werden. Die Koalitions-
fraktionen stehen also auch unter finanzpolitisch
geanderten Vorzeichen zu diesen Prioritdten. Sie
sind nicht disponibel.

Die Koalitionsfraktionen haben bei den Haus-
haltsberatungen grof3e Disziplin bewiesen und bei
einem Haushaltsvolumen von rund 48 Milliarden €
nur Anderungsantrdge in H6he von ca.
35 Millionen € beschlossen.

Mitte November dieses Jahres wurden dann die
neuen Zahlen der Steuerschatzung bekannt ge-
geben. Es ist heute miig, dartber zu spekulie-
ren, ob die Opposition - wie sie es behauptet - die
neuen Zahlen schon vor der Bundestagswahl ge-
ahnt hat oder ob sie nur aus allgemeinpolitischen
Griinden mit solchen Werten spekulierte.

Fest steht, dass der Landessteueranteil nach der
Steuerschatzung 1,447 Milliarden € geringer aus-
fallt. In einer zweiten Ergénzungsvorlage hat die
Landesregierung dann einen Vorschlag zur De-
ckung dieses erheblichen Fehlbetrages gemacht.

Wesentlicher Inhalt ist: Es liegt auch weiterhin ein
verfassungskonformer Haushalt vor.

Nach dem Kraftakt, gegeniber dem Haushalt
2002 1.4 Milliarden € zu erwirtschaften. war es
jetzt nicht méglich, weitere 1,4 Milliarden € bereits
im Jahre 2003 zu sparen. Gegeniber dem Haus-
haltsentwurf musste die Nettoverschuldung darum
um 526 Millicnen € erhéht werden. Es miissen im
Personalbereich 280 Millionen € im Rahmen einer
globalen Minderausgabe erwirtschaftet werden.
Dies ist eine realistische GréRenordnung, und
zwar aufgrund bundesgesetzlicher Regelungen.

im Rahmen des Steuervergiinstigungsabbauge-
setzes - auch hierzu liegt der Gesetzentwurf dem
Bundestag bereits vor - ist mit einem Steuermehr-
aufkommen fir das Land Nordrhein-Westfalen in
Hdéhe von 253 Millionen € zu rechnen.

Auflerdem muss in den Einzelplanen eine globale
Minderausgabe von 300 Millionen € erwirtschaftet
werden.

Wir stimmen der Erhdhung der Neuverschuldung
sowie der globalen Minderausgaben in den Ein-
zelplanen nur zu, weil es nach unserer Auffas-
sung im Jahre 2003 keine andere solidere und
vertretbare Deckung gibt.

Wer das durch die Steuerschatzung entstandene
Finanzloch von 1,4 Milliarden € anders schlielRen
will, muss dies sagen und entsprechende solide
und valide, also belastbare, Antrédge stellen. Die
CDU hat fur die dritte Lesung solche Antrdge an-
gekindigt. Wir sind gespannt.

Die FDP hat insoweit keine alternativen Vorschla-
ge zur Finanzierung der Deckungsliicke gemacht
und sie auch nicht angekiindigt. Die FDP hat aber
erhebliche Mehrausgaben gefordert, z. B. fir Leh-
rer, fur die Entfrachtung des GFG usw., und hier-
fir auch Deckungsvorschlage unterbreitet, die von
den Koalitionsfraktionen aus rechtlichen und poli-
tischen Griinden nicht akzeptiert werden k&énnen.
Ich will das nicht alles darlegen. Nur so viel:
Stichworte Steinkohle oder Einnahmen aus der
Sonderricklage Wohnungsbauférderungsanstalt
bei der Landesbank NRW.

Auch eine von uns erhoffte Erholung der Konjunk-
tur wird nicht dazu fihren, dass wir in Zukunft den
Ful® von der Bremse nehmen kdnnen. Weiteres
Sparen ist unverzichtbar. So steht heute schon
fest, dass wir mit groBer Wahrscheinlichkeit in den
nachsten Jahren bei einer angenommenen Rick-
fuhrung der Nettokrediterméchtigung um z. B.
300 Millionen € jahrlich folgende Betrage weniger
in den Kassen haben, und zwar Jahr fiir Jahr und
immer erneut: 300 Millionen € an den eben ge-
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nannten Krediten weniger, Zinsmehrbelastung
von mindestens 150 Millionen € und Pensionslas-
ten von Uber 200 Millionen €. Das sind zusammen
mehr als 650 Millionen €. Diese Betrdge miussen
jedes Jahr erneut durch mehr Steuereinnahmen
oder durch verstarkte Sparbemihungen erbracht
werden.

Ich hoffe sehr, dass das im Friihjahr stattfindende
Expertengesprach zur nachhaltigen Haushaltspo-
litik hilft, Wege aufzuzeigen, wie wir die Hand-
lungsfdhigkeit durch nachhaltige Finanzpolitik zu-
rickgewinnen konnen.

Klar ist: Wir dirfen in Zukunft Haushaltsldcher
nicht durch neue Schulden ausgleichen. Die Net-
tokreditermé&chtigung muss in mittelgrofen Schrit-
ten und nicht in Trippelschritten zurtickgefuhrt
werden. Der Abbau von Schulden darf nicht mehr
als Fernziel definiert werden. Globale Minderaus-
gaben zum Ausgleich des Haushaltes miussen in
Zukunft vermieden werden. Fir die auf uns zu-
kommende Lawine von Pensionslasten muss in
angemessener Hohe und regelméafig Vorsorge
getroffen werden. Nur dann konnen wir Gestal-
tungsmdoglichkeiten zurlickgewinnen. Und nur
dann werden wir den berechtigten Anforderungen
der Gegenwart und den Pflichten gegeniber der
nachsten Generation gerecht.

ich verzichte darauf, zum Einzelplan 12 noch et-
was zu sagen. Seien Sie versichert, der Haus-
halts- und Finanzausschuss in Ganze wird auch in
Zukunft mit Argusaugen darauf achten, dass
"sein" Einzelplan den Attributen Notwendigkeit
und Wirtschaftlichkeit gerecht wird.

Und nun noch ein Wort an die Opposition: Sie
werden lhrem politischen Auftrag nur gerecht,
wenn Sie mit uns um die besten Losungen ringen.
Sie werden — da bin ich ganz sicher — Ihrem Auf-
trag und dem Wahlerwillen nicht gerecht. wenn
Sie keine glaubhafte Alternative darstellen und
nur auf relativ hohem Niveau jammern. Ich lade
Sie darum ein, den notwendigen finanzpolitischen
Wandel in unserem Land - allerdings weiter in der
Rolle der Opposition - zu begleiten.

Den Anderungsantrag mit der Drucksachennum-
mer 13/3343 zum Haushaltsgesetz werden wir ab-
lehnen. Die Begriindung daftr wurde bereits aus-
fuhrlich in der letzten Plenardebatte gegeben.

Ich danke Ihnen fir Ihre Aufmerksamkeit und ent-
schuldige mich, dass ich so schnell gesprochen
habe, aber ich wollte IThnen einige Minuten schen-
ken. - Schénen Dank.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Herr Siekmann. — Fur die FDP spricht jetzt Frau
Freimuth.

Angela Freimuth (FDP): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich mochte mich dem, was Herr Kollege
Klein ausgeflhrt an, in einem Punkte anschlielen.
Ich glaube, dass wir den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern der Finanzverwaltung als gesamtes
Haus durchaus einmal den Dank daflr ausspre-
chen sollten,

(Zustimmung von Edith Muller [GRUNE])

dass sie unter sehr schwierigen Arbeitsbedingun-
gen auch ein wenig darunter leiden, dass sie im-
mer als Vorzeigeressort flir das eine oder andere
herhalten missen und Ausnahmeregelungen, die
fur andere Ressorts gelegentlich getroffen wer-
den, ausgerechnet fiir die Beschaftigten der Fi-
nanzveraltung keine Anwendung finden. Daflr
gebihrt ihnen einmal die volle Anerkennung des
gesamten Hauses, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP)
- Zumindest die FDP-Fraktion stimmt nur zu.

Ich will auf zwei, drei Punkte eingehen. Herr
Siekmann, Sie haben vorhin von ritualisierten
Haushaltsberatungen gesprochen, die ich gele-
gentlich als Ritalmorde bezeichne.

(Unruhe — Glocke)

Glauben Sie mir: Die gehen mir seit zweieinhalb
Jahren, seitdem ich in diesem Parlament bin,
wirklich furchterlich auf den Keks. Ich finde es ab-
solut bescheiden, und es ist ein Armutszeugnis fur
die parlamentarische Beratung, dass etwas, nur
weil es von der Opposition kommt, schon direkt
Teufelszeug ist und es deswegen auch nicht sein
darf. Umgekehrt geschieht dies leider oft auch.

Meine Damen und Herren, mit Blick auf die Fi-
nanzsituation in Nordrhein-Westfalen habe ich in
den letzten zweieinhalb Jahren bei jeder sich bie-
tenden Gelegenheit immer wieder angeboten, in
die wirklich strukturellen Veradnderungen des
Haushaltes mit dem Ziel einer nachhaltigen Fi-
nanz- und Haushaltspolitik gemeinsam zu gehen.
An der FDP scheitert der ernsthafte Versuch
nicht.

Wenn Sie aber die Ritualmorde kritisieren, dann,
meine Damen und Herren von der SPD und von
Bindnis 90/Die Griinen, gehért zur Lauterkeit da-
zu, dass Sie fur sich selbst das Denken zulassen
und das, was Sie bisher nicht gedacht haben,
einbeziehen, sodass wir in der Tat in der Sache
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diskutieren kénnten, um endlich eine gute Lésung
fur das Land zu finden.

In einigen Bereichen - Frau Walsken und Frau
Muller wissen, wovon ich rede - gibt es durchaus
Bewegung. Da befinden wir uns in einer durchaus
sachlichen Beratung der anstehenden Probleme.
Wir versuchen, Ihnen dazu Lésungen anzubieten.
Aber manchmal habe ich das Geflihl, dass wir alle
noch ein bisschen in Bewegung kommen mdissen,
um die Wege. die verniinftig. aber unbequem
sind, auch wirklich gemeinsam zu gehen.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, man kénnte vieles sa-
gen; ich will das einmal so zusammenfassen: Der
frihere Finanzminister hat immer, was ich wirklich
sehr begriens- und unterstitzenswert fand - ich
hoffe, dass auch der neue Finanzminister diesen
Kurs fortsetzen wird -, immer wieder betont, dass
wir es den nachfolgenden Generationen schuldig
sind, eine nachhaltige Finanz- und Haushaltspoli-
tik, ja Uberhaupt eine nachhaltige Politik zu betrei-
ben. Wenn ich mir aber anschaue, was konkret
auch in diesen Haushalisberatungen passiert ist,
dann kann ich nur sagen: Die Chancen wurden
wieder nicht genutzt. Nichts ist. wirklich nichts!

PISA steht immer noch schief. Wir hatten irgend-
wann einmal den Slogan: Kdpfe sind unser Kapi-
tal. Wirklich notwendige Investitionen in die Bil-
dung und Ausbildung unserer Kinder und Jugend-
lichen werden nach wie vor nicht in dem erforder-
lichen Umfang vorgenommen. Wir sind immer
noch Schiusslicht in der Bundesrepublik; von dem
europdischen Vergleich will ich jetzt gar nicht re-
den. Sie setzen mit lhrer Bildungs- und Ausbil-
dungspolitik die Zukunftschancen der Kinder und
Jugendlichen nachhaltig in einer verantwortungs-
losen Art und Weise aufs Spiel.

Anderer Bereich: Beschaftigungssituation in Nord-
rhein-Westfalen. Ich weil3 nicht, wie Sie ange-
sichts massiver Beschéftigungslosigkeit von er-
folgreicher Politik reden kdnnen. Sie mdgen weiter
gerne andere Lander nennen, die ahnliche
Schwierigkeiten haben, sicher aber liegt ein Teil
der Schwierigkeiten darin, dass eben die Politik,
die Sie im Bund gemeinsam gestalten, auch das
eine oder andere an Verbesserung durchaus ub-
rig lasst.

Ich sehe mir an, welche zusatzlichen Regelungen
Sie in der letzten Legislaturperiode im Deutschen
Bundestag verabschiedet haben, was Sie da an
zusétzlichen Gédngelungen und Knebelungen auf
den Weg gebracht haben, dass Sie diejenigen,
die in Deutschland investieren und Arbeitsplatze
schaffen wollen, in Scharen aus dem Land trei-

ben. Es gehort zur Lauterkeit dazu, dass Sie auch
dariber einmal nachdenken und vielleicht zu-
geben, dass man einen Fehler gemacht hat. Es ist
nicht schlimm, Fehler zu machen. Fehler machen
wir alle. Nur: Daraus nicht zu lernen ist schlimm.

Ich sehe mir an, was Sie im Land tun: Streichung
bzw. Kirzung bei Meisterpramien, Grindungs-
und Wachstumsfinanzierungen! Sie setzen hier
véllig falsche Signale. Sie betreiben eben keine
Politik fir mehr Beschaftigung, sondern Sie glau-
ben nach wie vor, es sei alles irgendwie in Ord-
nung, wenn das in irgendeiner Form staatlich ge-
regelt ist. Meine Damen und Herren, so nicht mit
der FDP!

Uber den Bereich der Verkehrsinfrastruktur kénn-
ten wir lange reden. Daruber ist aber heute in der
Einzelplanberatung schon wieder ausfuhrlich dis-
kutiert worden.

Bereich Bio- und Gentechnologie! Auch da sind
wir in Nordrhein-Westfalen leider nicht in der Spit-
zengruppe, wo wir eigentlich sein kénnten. Eigent-
lich ist Nordrhein-Westfalen in allen Bereichen, in
denen wir Zukunftspotenziale haben, in denen wir
Wachstumspotenzial haben, irgendwo im dim-
peinden letzten Drittel. Ich finde das in keiner
Weise akzeptabel, und ich weil}, dass Sie das in
Teilen auch nicht als akzeptabel empfinden. Aber
dann kommen Sie doch endlich einmal in Bewe-
gung!

Wir reden hier immer davon, dass die Kommunen
die Kernzellen unserer demokratischen Kultur
sind. Aber Sie gédngeln die Kommunen. Auch in
Ihrem Gemeindefinanzierungsgesetz werden die
Kommunen mit Aufgaben des Landes befrachtet.
Als die FDP das Gemeindefinanzierungsgesetz in
diesen Bereichen entfrachten wollte, waren Sie
wieder einfach nur dagegen. Was nicht sein darf,
ist auch nichts. Das ist ein Antrag der Opposition,
und deshalb wird das einfach abgelehnt.

Wenn wir Vorschldge zur Finanzierung unserer
Haushaltsantrdge machen, dann sagen Sie dazu,
dass Sie bestimmte Dinge aus politischen Grin-
den einfach nicht wollen. Okay, dariiber kann man
streiten. Ich muss dann leider zur Kenntnis neh-
men, dass Sie nun mal die Mehrheit haben.

Aber wenn Sie der FDP dann vorwerfen, das sei
alles nicht serids: Meine Damen und Herren der
Koalitionsfraktionen, wenn Sie hier globale Min-
derausgaben in Hoéhe von 300 Millionen € aus-
bringen, ohne konkret zu sagen, an welcher Stelle
Sie diese Mittel einsparen wollen, dann ist das
nicht nur eine Verletzung des Budgetrechis des
Parlaments, sondern auch ein Eingesténdnis lhrer
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Ohnmacht. Das hat nichts mit seridser Gegenfi-
nanzierung zu tun.

Wir kdnnen gern dber die einzelnen Finanzie-
rungsvorschldge streiten. Sie erklaren, dass Sie
weiter Erhaltungssubventionen fiir die Steinkohle
wollen, weil Sie weiter in der Zechenromantik ver-
harren wollen. Sie vertreten das so. Aber flir uns
ist das nicht akzeptabel.

(Zuruf von Dr. Bernhard Kasperek [SPD])

Zur nachhaltigen Finanz- und Haushaltspolitik
kann ich nur sagen: Die Schulden, die Sie in den
letzten Jahren immer weiter angesammeit haben.
bekommen Sie auch im Ansatz nicht in den Griff.
Sie freuen sich, dass es ein paar hunderttausend
Euro weniger Nettoneuverschuldung als im letzten
Jahr gibt. 3,9 Milliarden € sind aus Sicht der FDP
aber eindeutig zu viel und auch wesentlich mehr,
als Sie selber urspriinglich kalkuliert hatten.

Manchmal ist es ganz hilfreich, lhren Koalitions-
vertrag 2000 noch einmal anzusehen. Da haben
Sie das Ziel formuliert und sind mit dieser Zielvor-
gabe schon damals hinter dem zurlickgeblieben.
was Sie 1995 im Koalitionsvertrag vereinbarten.
Sie wollten auf unter 5 Milliarden DM. Davon sind
Sie aber ferner denn je. lhre Politik der Verschul-
dung hat mit nachhaltiger Finanz- und Haushalts-
politik wirklich gar nichts mehr zu tun.

Wir missen in 2003 4,7 Milliarden € allein fur
Zinsen ausgeben. Andererseits gibt es im Lan-
deshaushalt unterschiedliche Bereiche und Pro-
jekte, von denen die Fraktionen sagen, dass man
daftr mehr Geld ausgeben kénnte und dass das
da sinnvoll investiert ware, z. B. Bildung und Inf-
rastruktur. Wenn wir diese 4,7 Milliarden € nicht
fur Zinsen ausgeben mussten, Zinsen als Hypo-
thek einer voéllig verfehlten Politik in den letzten
35 Jahren, dann hatten wir ---

{Zuruf von Edgar Moron [SPD])

- Herr Moron, wir kénnen das gern ausgiebiger
diskutieren. Daflr habe ich aber jetzt leider keine
Zeit mehr. Wir kbnnen das wirklich gern machen.
Wir kdnnen auch gern noch einmal in die Diskus-
sion Uber die Privatisierung von Landesbeteili-
gungen und Uber Blrokratieabbau einsteigen. Ich
lade dazu nochmals herzlich ein. Sie reden leider
nur, aber handeln nicht.

Meine Damen und Herren, wir stehen gemeinsam
vor einer riesigen Verantwortung. Wir missen
dieser Verantwortung auch im Interesse nachfol-
gender Generationen gerecht werden. Mit dem,
was Sie hier als Haushalt vorgelegt haben. und
auch mit dem, was Sie in den Beratungen am
Haushalt verdndert haben, entsprechen Sie in

keiner Weise verantwortungsvoll einer nachhalti-
gen Finanz- und Haushaltspolitik. Deswegen kén-
nen wir lhrem Haushalt auch nicht zustimmen. -
Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Frau Kollegin Freimuth. - Fiir die Fraktion Blnd-
nis 90/Die Grinen spricht jetzt Frau Mdlier.

Edith Miller (GRUNE): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ich modchte bei diesem Ta-
gesordnungspunkt eine grundsatziiche Bemer-
kung machen. Ich glaube, wir missen uns von der
Vorstellung verabschieden, als kdnnten wir mittel-
und langfristig den Landeshaushalt oder die
Haushalte in der Bundesrepublik Gber drastische
Einnahmeverbesserungen konsolidieren. Allein
die komplizierte Diskussion um die Vermodgens-
teuer zeigt uns das. Prof. Wiegard, seines Zei-
chens Mitglied der SPD und - was in diesem Zu-
sammenhang wichtiger ist - Mitglied des Sachver-
standigenrates, hat Recht. wie ich finde. wenn er
sagt, die Gleichung: Mehr Lohn gleich mehr Kon-
sum gleich mehr Wachstum gehe nicht mehr auf.
Ich finde, man muss ihm da zustimmen. Das
mussen wir anerkennen.

Wachstum und die damit reichlich sprudelnden
Steuereinnahmen: Wachstum war seit den 50er-
Jahren das Instrument, um Verteilungsgerechtig-
keit in der Bundesrepublik Deutschland herzustel-
len. Wachstum war geradezu die Schmierseife
unserer Gesellschaft. Damit sind wir aber an die
Grenzen gestoflen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ist es, was man unter dem Stichwort "Gren-
zen des Wachstums” zur Kenntnis nehmen muss.
Wachstumsraten, wie wir sie gehabt haben, wer-
den wir in der nachsten Zeit so nicht mehr ver-
zeichnen. Deswegen muss klar sein: Jedes Jahr
die Verteilungskampfe auszugleichen, indem wir
immer weiter in die Verschuldung gehen, ist auch
absolut an die Grenze gestoflen und kann nicht
das sein, was in Zukunft unsere Haushalte be-
lasten darf.

Wenn es aber so ist und wenn alle Bekundungen
von nachhaltiger Haushaltspolitik nicht Makulatur
sein sollen, dann, meine Damen und Herren,
muss fir diesen Mechanismus der Schmierseife,
der das Wachstum in unserer Gesellschaft aus-
gemacht hat, ein neuer Mechanismus fiir den
Ausgleich geschaffen werden. Ich kénnte auch
sagen: Wir brauchen einen neuen Generationen-
und einen neuen Gesellschaftsvertrag.
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{Dr. Bernhard Kasperek [SPD]: Ja. genau!)

Diese neue Leitidee eines Sozialstaates moderner
Art muss von uns - wie ich finde - gemeinsam er-
arbeitet werden.

Ich fige hinzu und zitiere an dieser Stelle Profes-
sor Korte von der Universitat Duisburg: Wir brau-
chen ein "warmendes Leitbild", in dem sich unse-
re Birgerinnen und Burger wiederfinden und das
von allen gemeinsam getragen wird, Gbrigens
nicht nur in Deutschland, sondern auch in Europa.
Schonungslose Kiarheit Gber den jetzigen Zu-
stand unserer Nachhaltigkeitslicke ist Vorausset-
zung, und engagiertes und kreatives Nachdenken
ist gefragt. Das Ergebnis musste einminden in
die Anderung unserer Landesverfassung und in
die Anderung unseres Haushaltsrechtes.

(Beifall bei den GRUNEN)

In diesem Sinne erhoffe ich mir sehr viel von un-
serer Anhoérung, die wir am 6. Februar im Haus-
halts- und Finanzausschuss durchflihren. - Vielen
Dank.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Vizeprasident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Frau Kollegin Mdaller. - Fir die Landesregierung
spricht jetzt Minister Dieckmann.

(Dr. Bernhard Kasperek [SPD]: Es reicht ein
Satz!)

Jochen Dieckmann, Finanzminister: Herr Prési-
dent! Meine Damen und Herren! Lieber Herr
Dr. Kasperek! Mit einem Satz allein geht es bei
mir nicht, aber ich werde mich bemihen, mich auf
die wesentlichen Attacken zu beschranken.

Herr Klein hat eine mittlere Maschinengewehrsal-
ve abgeschossen -weniger, was das Tempo,
sondern was die Streubreite angeht- und ver-
sucht, unsere beachtlichen Anstrengungen zu
diskreditieren, die wir in der ausgesprochen
schwierigen Situation unternehmen.

ich bin dem Kollegen Siekmann sehr dankbar,
dass er darauf hingewiesen hat, dass auch ande-
re Lander - eigentlich alle 6ffentlichen Haushalte -
in einer mindestens vergleichbaren, wenn nicht
schwierigeren Situation sind. NaturgemafR dhneln
sich auch die Ansatzpunkte flr eine Gegenstrate-
gie sehr. Deshalb kann ich fir unsere Vorschlage
in Anspruch nehmen, dass sie sehr weitgehend
denen &hnlich sind, die in anderen L&ndern ergrif-
fen werden.

Was die zugrunde gelegten Anséatze angeht, Herr
Klein: Lassen Sie uns gelassen, aber aufmerksam

die Jahresrechnung studieren. Wir haben uns in
einem anderen Zusammenhang schon dartber
unterhalten.

(Glocke)

Es hilft herzlich wenig, wenn man sich jede Wo-
che die Wasserstandsmeldungen bei den Steuer-
einnahmen anschaut. Die letzten Daten - wir ha-
ben dartber gesprochen - sind nicht so, dass [hr
Vorwurf, die Ansatze fir 2002 seien deutlich zu
hoch, eine Grundlage hatte.

Nun haben Sie sich wieder einmal, obwoh! wir das
sehr ausfihrlich diskutiert haben, mit der Flutop-
ferhilfe beschaftigt. Das ist insoweit ein Sonderfall,
weil es hier um einen durchlaufenden Posten
geht. Ich will ganz deutlich sagen: Die Anteile, die
wir mit einem Drittel und mit zwei Dritteln konsum-
tiv und investiv zugrunde gelegt haben, entspre-
chen genau dem Verhdltnis dieser Anteile im
Wirtschaftsplan des Fonds "Flutopferhilfe”. Das ist
eine - wie ich finde - sehr faire, sehr prazise Ent-
sprechung, vor allem, wenn ich in Rechnung stel-
le, dass in einzelnen La&ndern bis zu 100 % des
gesamten Fonds als investive Mittel gebucht wer-
den.

Ich weifs nicht, ob ich mich bedanken soll, Herr
Klein, fur das Attribut "kreative Fortentwicklung".
Sie haben es bewusst etwas abwertend gemeint.
in der Sache kdnnen Sie unbesorgt sein - ich ha-
be es mir extra noch einmal berichten lassen, weil
ich Thren Vorwurf sehr ernst nehme -; Das Volu-
men der bisherigen Investitionspauschale ent-
spricht genau dem Volumen dessen, was wir jetzt
investive Schllsselzuweisungen nennen. Von da-
her ist es eine bessere Verteilungsgerechtigkeit
des Volumens, was wir bisher als Investitionspau-
schale zur Verfiigung hatten, aber es ist keinerlei
Verschiebung, schon gar kein Trick.

Nun haben Sie einen wiederholten Angriff auf die
globalen Minderausgaben gestartet. Wir hatten
auch das im Ausschuss besprochen. Ich will Ih-
nen die Einzelheiten jetzt ersparen.

(Dr. Bernhard Kasperek [SPD]: Diese Details
mochten wir schon genauer wissen!)

- Wenn man sich das im Einzelnen anschaut, ver-
ehrter Herr Kollege Kasperek, zeigt sich, dass es
so global, wie es heildt, in Wirklichkeit gar nicht ist,
weil sehr prazise z. B. auf Beihilfe verwiesen wird.
Es wird auf Minderausgaben im Bereich der Per-
sonalkosten verwiesen, und nicht zuletzt ist es die
Einzelplan bezogene Ausweisung der giobalen
Minderausgabe, die es durchaus erlaubt, hier von
einer sehr prazisen Zuordnung zu sprechen.
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Was den Nachtragshaushalt angeht, so haben Sie
die Risiken beschrieben. Ich denke, der Sachver-
halt ist auch schon diskutiert worden. Nun verhalt
es sich mit den Verpflichtungen nach dem Wohn-
geldgesetz noch schwieriger und schwankender
als derzeit bei den Steuereinnahmen. Es war fur
die LLandesregierung in der Tat nicht absehbar. ob
schon die Schwelle erreicht ist. ab cer der vor Ih-
nen zitierte Kontakt zum Haushaltsgesetzgeber
gesucht werden muss. ich will Thnen deutlich sa-
gen: Es ist jetzt noch nicht klar, mit welchem Vo-
lumen zu rechnen ist. Ich kann einen weiteren An-
trag nicht ausschlielen. Es sind gesetzliche Ver-
pflichtungen, die nicht zur Disposition der Landes-
verwaltung stehen. Von daher kénnen Sie sehr
unbesorgt sein, dass wir damit verantwortlich um-
gehen.

Frau Freimuth hat, wie ich denke, einiges ge-
nannt, wo wir uns noch anstrengen mussen.

Sie haben aber, liebe Frau Freimuth, auch einiges
aulen vor gelassen, bei dem wir durchaus gut
dastehen. Wir haben beachtliche Anstrengungen
im Bildungsbereich unternommen. Wir haben fur
das kommende Jahr 1.329 neue Lehrerstellen.
Wir haben 100 Stellen zusatzlich fur den Ganz-
tagsbetrieb. Wir sind weiter engagiert dabei, die
besonderen Lasten aus dem Strukturwandel zu
tragen. Wir sind auch - das will ich einmal sagen -
bundesweit Spitze. was die Verbesserung der
Steuereinnahmen angeht.

(Beifall bei der SPD)

Wir sind bundesweit Spitze beim Abbau des An-
teils, den der Finanzierungssaldo am Gesamt-
haushalt hat. Das, Herr Kasperek, werde ich lh-
nen bilateral im Einzelnen noch erklaren.

(Edgar Moron [SPD]: Das ist nicht gerecht!
Wir wirden es auch gern héren!)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich ab-
schlieend mit dem gebotenen Ernst noch auf ein
Stichwort eingehen, das mir wichtig ist. Es war
nicht nur eine Pflichtibung, dass, glaube ich, alle
Vorredner zu diesem Tagungsordnungspunkt den
Beschaftigten der Finanzverwaltung gedankt ha-
ben. Ich wdre den Damen und Herren von der
FDP-Fraktion allerdings sehr verbunden, wenn sie
auf den Vorsitzenden ihrer Bundestagsfraktion,
Herrn Gerhardt, einwirken wirden.

(Beifall von Sylvia Léhrmann [GRUNE])

Herr Gerhardt hat mit seinem Aufruf zum Steuer-
boykott in einer, wie ich finde, unertrdglichen
Form diejenigen diskreditiert. die nichts tun als lh-
re Pflicht.

(Beifall bei SPD und FDP)

Meine Damen und Herren, man darf das nicht zu
pathetisch sehen. aber ich finde es weder in Ord-
nung. dass ein renommierter Wissenschaftler wie
Prof. Baring zu solchen Aufrufen greift, noch finde
ich es in Ordnung. dass sich jemand, der die Fiih-
rungsverantwortung in der Fraktion einer bewahr-
ten demokratischen Partei hat, so populistisch
verhalt und diejenigen in Bedrangnis bringt, die
ihre alltégliche Pflicht tun.

Ich denke, wir hier in diesem Landtag sind nicht in
dieser Versuchung. Wir wissen zu schatzen, was
die Manner und Frauen in der Finanzverwaltung
dieses Landes zu leisten haben und bereits ge-
leistet haben. - Vielen Dank flr Ihre Aufmerksam-
keit.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizepridsident Dr. Helmut Linssen: Vielen Dank,
Herr Minister Dieckmann. - Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor.

Ich lasse abstimmen Gber den Einzelplan 12 ent-
sprechend der Beschlussempfehlung Drucksa-
che 13/3312. Wer ist flir diese Beschlussempfeh-
lung? - Wer ist dagegen? - Wer enthalt sich der
Stimme? - Damit ist diese Beschlussempfehlung
und damit der Einzelplan 12 mit den Stimmen der
Koalitionsfraktionen gegen die Stimmen von CDU
und FDP angenommen worden.

Ich lasse abstimmen (ber den Einzelplan 20 -
Allgemeine Finanzverwaltung. Hierzu befindet
sich die Beschlussempfehlung in der Drucksa-
che 13/3320. Wer ist fUr diese Beschlussempfeh-
lung? - Wer ist dagegen? - Wer enthdlt sich der
Stimme? - Damit ist diese Beschlussempfehlung
mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen gegen
die Stimmen von CDU und FDP angenommen
worden.

Ich lasse abstimmen Uber das Haushaltsgesetz,
und zwar zunichst iber den Anderungsantrag
der Fraktion der CDU Drucksache 13/3343 -
Neudruck. Wer ist fir den Anderungsantrag? -
Wer ist dagegen? - Wer enthélt sich der Stim-
me? - Damit ist dieser Anderungsantrag mit den
Stimmen der Koalitionsfraktionen und der FDP
gegen die Stimmen der CDU abgelehnt worden.

Ich lasse abstimmen (ber das Haushaltsgesetz,
und zwar entsprechend der Beschlussempfeh-
lung Drucksache 13/3300. Mit der Abstimmung
Uber das Haushaltsgesetz 2003 erfolgt die Ge-
samtabstimmung in zweiter Lesung entsprechend
der Beschlussempfehlung des Haushalts- und Fi-
nanzausschusses. Wer ist fir diese Beschluss-
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empfehlung? - Wer ist dagegen? - Wer enthalt
sich der Stimme? - Damit ist der Beschlussemp-
fehlung zugestimmt und damit das Haushalts-
gesetz 2003 in zweiter Lesung mit den Stimmen
der Koalitionsfraktionen gegen die Stimmen von
CDU und FDP angenommen worden.

Zur Vorbereitung auf die dritte Lesung lasse ich
abstimmen Uber die Ruckiiberweisung des Ent-
wurfs des Haushaltsgesetzes 2003 an den
Haushalts- und Finanzausschuss. Wer ist fir
die Ruckiberweisung? - Wer ist dagegen? - Wer
enthalt sich der Stimme? - Damit ist der Entwurf
des Haushaltsgesetzes 2003 in der Fassung nach
der zweiten Lesung einstimmig an den Haushalts-
und Finanzausschuss riickiiberwiesen worden.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am En-
de der Sitzung. Ich wiinsche fhnen einen ange-
nehmen Abend. Wir sehen uns morgen pinktlich
um 10 Uhr wieder.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss: 19:35 Uhr

*)

Von der Rednerin bzw. dem Redner nicht
Uberpriift (§ 105 GeschO)

Dieser Vermerk gilt fir alle in diesem Plenarproto-
koll so gekennzeichneten Rednerinnen und Red-
ner.

18. Dezember 2002 Ausgegeben: 19. Dezember 2002



	Nordrhein-Westfalen Plenarprotokoll 13/77

